N g_Analiza
Adevarul despre productia

de grau a Romaniei

e Moto:,Un popor de oi naste un guvern de lupi. Clasa politica post-decembrista este
cea mai incompetenta, cea mai lacoma si cea mai aroganta din istoria Romaniei.” (Acad.

Florin Constantiniu)

Prof. univ. dr. ing. dr. h.c.
Mihai Berca

Graul este cultura care, atat la mivelul
Romaniei, al Europei, dar si al lumii intregi,
asigura de departe siguranfa, precum si
sacuritatea alimentard a omului. O falis de
paine bund, imtagrald, si un pahar cu lapte
pot asigura hrana zilnica a unei perscana de
60 kg

Europa este aproape de atingerea poten-
fialului maxim, at3t la produciia globald, cit
sila productia pe hectar. O crestere de maxi-
mum 10% mai este posibila. Potentialul
genetic, tehnic si economic a fost practic
atins. In asemenea conditii, UE asteapts
ca tarile nou-intrate si vind din urma cu
cresterea productiei de grau si s aduca o
contribufie mai mare la hranirea Europei si
a lumii.

De 2,12 ori mai putin
eficienti

Intr-o lucrare pe care am prezentat-o si
publicat-o in editie bilingva, in anul 2012
{Bercasi colab., 2012 - Asigurarea securitafi
alimentare a lumii si a Roméniei: c2 ar putaa
face agricultura Roméanial, de la campie la
munte, pentru hranirea populatiei sale sia
lumii lz orizontul 20507), la pagina 31, sunt
prazentati paramatni deceniuluil kb graul de
toamna in Romania (Fig. 1).

Din aceastd analizd reies urmatoarela
constatdri 51 urmdtorii parametri: media
productiei totale In deceniul 2001-2010, de
5.651.670tone, conduce la o altd medie, cea
pe unitatea de suprafata — 2555 kg/ha.

In acelasi intarval, productia UEZ5, con-
form Eurostat = 5425 kg/ha. Asta inseamna
& noi, romdnii am fost de 2,12 () on mai
putin eficienti decat ceilalfi din UE, dasi noi
am fost printre aceia care -am tras In jos si
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Fig. 1. Dinamica suprafetelor (ha), a productiilor/ha si a cantitatii totale la
cultura graului in deceniul | al secolului al XXI-lea (original)

pe ei. Mentiondm <&, in aceeasi perioada
de timp, francezii, germanii, austriaci au
scos madil de 7000-B000 kg/ha, iar targetul
unora dindre ei este de 10 t/ha (Germania
da Nord - Conferinga DLG, lanuwarie 2015,
Berlfin).

Date statistice relevante

Daca privim cu un decaniu in urma, con-
statim ca, In percada 1989-2000, productia
medie a fost de 2250 kg/ha, iar pe pericada
1961-1989 (29 de ani), de aproape 2400 kg/
ha (wwwistineconomicaro).

Mentionam ca variatia productiilor a fost
micd, dar cu crestera constants, de 1a 1500
kg/ha in 1961 la 2000-3300 kg/ha in 1988-
1980, adicd ovanatiedela 1 ka 2, bazatd ins3
pe o crestare aproape liniara (r2 =0,89) pana
prin 1981 (1961-1981), adica timp de 20 de
ani, dupd care curba se aplatizeara si cres-
teraa devine din ce in ce mai micd, pana in
1981 (Fig. 2).

Curba din Fig. 2 este o functie expo-
nentiald tip NL. Coeficientul de corelatie
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r=ofr = [T =054 | Este, ded, foarte mare
si serminificativ si garanteazs si o variabili-
tate micd a productiei (maximum = 119%).
Productiile corectate, reiesite din funcie,
arata astial:

-1961 =145 g/ha;

- 1965 =169 g/ha;

-1970 =216 g'ha;

-1975 =264 q'ha;

-1980 =203 g/ha;

- 10985 =302 g'ha;

- 1000 =302 g'ha;

- 1992 = 20,04 g/ha.

Revazand datele publicate din 1993 pana
in 2000, o 53 constatdm & produdiia scade
la cifra indicata, la aproximativ 2300 kg/ha.
Rezultd i deceniul 1961-1990 a fost supe-
rior cu cal putin 100 kg'ha (date corectate
prin analiza corelatiilor) fatd de urmatonul
(19971-2000). Au existat mai multi ani in
intervalul 1981-1990, cum arfi 1989, in care
productia medie a depdsit 36 g/ha, produc-
fie care a mai fost atinsa de abia in 2014.

Este neplacut 53 afirmé&m c3, intre anii
1980 si 2014, produdctiile s-au situat in jurul
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Fig. 2. Dinamica productiei de gréu (g/ha) in Roménia, in pericada 1961-

1989 (original

mediei da 2500 kg/ha si, in general, sub
3000 kg/ha. Aceasta situatie s-a menfinut
fimp de 50 de ani.

D abia in ultirnii 5 ani se pare ¢ productia
depdseste usor 3000-3100 kg/ha. Pe de altd
parte, ultimul deceniu analizat, prezentat in
Fig. 1, demonstreaza o variatie foarte mare a
productiilor, de la 1400 la 3400 kg/ha, adici
dela1la 243, extrem de mare pentru sacu-
ritatea fermierilor, a consumatorilor 5ia tarii

Personal, mi se pare de neimaginat ca,
in primul decaniu al mileniubui al H-kea, in
pling dezvoltare tehnologicd, o fard emina-
mente agricold ca Roménia s3 obfing, in 2
ani dini 10, productil medii de 1400, respec-
fiv 1500 kg/ha. Me referim aici la Romania
si nu la persoanele x" saw Yy, care tipa prin
televiziuni ca au obtinut tot timpul produc-
tii de 10-12 tha.

Exista explicatii, exista
aberatii

Pentru cbfinerea acestor productii, pre-
zente numai in térile subdezvoltate sau in
curs de dezvoltare, si-au dat mana:

& un sactor de cercetare impdnzit in toats
{ara si care produce soiur 5i tehnologii pe
care le pune [a dispozitia practicii;

#® un sactor de consultanta si distributie
alcatuit din multinationale calebre, care
livreaza toate inputurile dorite si nedorite,
precum Ingrasaminte, seminte, pesticide,
masini, sisteme de depozitare, achizitie,
vanzari efc;

& un sactorde productie care produce cat
produce 5 cane este in parmanenta cutare
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a unei identitdti nationale si europens,
care sa-i aducd cat mai aproape de zona
concurantiala;

® un stat, un minister al agriculturii cane,
in fiacara an, vede cale mai mar produc-
fii din istoria {aril, pentru ca la recoltare s3
caute, la randul sdu, explicatii.

De requla, explicatiile se cauta In afara
subsistemului de productie cereale, com-
ponenta de bazi a sistermului de productie
agricola a tarii.

Clopotul lui Gauss

Scriu acest articol pentru o informare
corectd a publicului, a agricultorilor. Am
folosit date statistice oficiale, lar dacd
acestea sunt gresite, la Andul mew vi dez-
informez pe dvs. Prelucrarea statistics s-a
efectuat prin analiza dispersionald, adica
acel model de calcul statistic care pleacd
de la distributia normala sau clopotul lui
Gauss, despre care Massim Micholas Taleb
spunea ca este, cea mai mare frauda inte-
lectuald a tuturor timpurilor” (vezi Lebada
Meagréa. Impactul foarte putin probabilului’,
2010y

Marturisesc, in deplin respect fata de auto-
rul amintit, ca am folosit tot curba lui Gauss,
cad alta nu avem, deocamdaté. In fond,
conform Retraction Watch, anual s2 publici
milicane de studii, din care jumétate sunt
inutile, un sfert sunt false, iar restul putin
folositoare. Asa cd, prin stiintd, ne insugim
adevdrur, dar si falsuri.

Cei implicati in funciionarea_subsistemu-
lui cereale’, dac 1l tratdm ca pe un sistem,
prezentat mai sus, ar fi fost necesar sa se
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observe deja cd instabilitatea sistemului ar
trebui folositd pentru modificarea, pentru
imbunatafirea, daca nu pentru optimizanea
lui. Dar cine s-o faca? Interese pentru rezol-
varea problemei nu axistd, iar inteligenta,
miai ales acum toamna, ne oferd mealancolia
Daca nu stim de ce nu ne fundciioneazs cre-
ierul, cum am putea s ne ooupdm de graw?
5i, totusi, 53 incercim!

Ar trebui sd cunoastem cd tehnologia
oricarei plante are in componenta i aproxi-
miativ noud verigi tehnologice, legate intre
ala sau chiar integrate, 5i anume: alegereg
cultunii — asolamentul - rotafia — sistemul
de ingrdsare — lucrdrile solul — sdmdnfa 51
semdnatul — Intrefineraa cultuni — recofta-
req — depozitareq — comercializarea

Drerularea coractd, stiingifica a verigilor,
bazatd pe cuncastera si bune practid, ar tre-
bui 58 aducd mai mult optimism in rdndul
agricultorilor 5i mai mulfi bani in buzunanul
lor.

Alegerea culturii
si asolamentul

Ambele depind de farmieri care, de obi-
cai, nu le respoctd, pierzand de la inceput
10-15%: din recofta.

Sistemul de ingrasare
a culturii

Esta treaba combinatd a cercetérii care
nu mai are timp de ea, a furnizorilor de
produse, care se gandesc doar la vanzane
si a fermierilor care lucreazd dupa ureche.
Fiecare furnizor are cele mai buna pro-
duse din lume, dar midunul nu garanteazd
financiar aceastd bundtate” a lor. Variante
alternative nu oferd nimeni, ded costurile
sunt mari 5ila fel sunt 5i sansele da a nu se
realiza productiile asteptate.

Lucrérile solului

Extrem de importants este treaba cercata-
ril, 8 producitorilor si fumizonlor de masini
Fiecare are cele mai bune tractoare, com-
bine si magini agricole. De aceea sunt asa
de scumpe! Vand orice, fara sa se intrebe
e face fermienul cu ele. Plugul a rdmas Incd

rege.

{continuare in pag 30)
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(urmare din pag 29)

Samanta

Este treaba cercetarii 5i a producatorilor
de sdméanta. Probabil ca ati citit, ati vazut si
auzit, cel putin la postul TVR1, ca specialis-
tii cercetatori afirma ca Romania produce
peste 700.000 de tone de samanta, mai muit
decat toata suprafata cu grau a Romaniei.
Bravo lor, imi place! Eu sunt unul dintre cei
care iubeste Fundulea si camenii acestui
institut. Are produse bune, cele mai bune!
Nu inteleg In ce masura si-au adus contribu-
{ia aceste minunate soiuri la obtinerea celor
2500 kg grau/ha, media pe tara In ultimul
deceniu. Dar vom afial

Intretinerea culturilor

Este asigurata de distribuitorii specializati
de pesticide. Cu cat mai multi, cu atat mai
bine. Nicio aluzie la controlul integrat, ci
doar raclame de genul  plantelor le plac
pesticidele noastre’, . avem cele mai bune,
cele mai performante pesticide” si altele
asemenea. Nicio conexiune cu restul
verigilor!

Recoltatul si depozitarea

Fireste, cu combinele, nu sunt pierderi, iar
transportul se face optimizat, fara pierder
de timp, in depozite modeme, cel putin ca
cel din Fig. 3, In care Dumnezeu priveste
consternat, afirmand in gandul sdu: ordi-
nea din natura este justificata de ceva..dar
de ce anume?”.

Exista care in alte {ari ale Europei, un
dispret mai mare pentru grau, pentru pai-
nea dumnezeiascd a omului? O asemenea
atitudine pare inceputul unui sfarsit fara
sfarsit si nu conduce la 0 modificare pozi-
tiva a comportamentului gandirii noastre,

Comercializarea

Se mai adauga si incapacitatea noastra
dea ne vinde graul, de a astepta ca si cand
timpul ar sta pe loc sau s-ar intoarce cu 4-5

Fig. 3. Depozit modern, sub cerul liber, in zona Alexandria. Plerderile sunt de
15-25%. Sunt foarte multe altele asemanitoare peste tot in tara (foto autor)

ani in urma, cand, datorita unei conjunc-
turi ciudate, generate de criza, preturile la
grau au fost aproape duble decat cele de
astazi.

Daca cineva crede ca poate sa-si bea
cafeaua din cana care a cazut de pe
masa acum doua ore, se inseald. Timpul
real, psihic si cosmic curge intr-o singura
directie. Ce ai pierdut, ramane pierdut!

Politica si actorii ei

In ceea ce priveste politica si acto-
rii ei, I-as cita pe academicianul Florin
Constantiniu, care spunea: Un popor de
oi naste un guvern de lupi. Clasa politica
post-decembrista este cea mai incompe-
tentd, cea mailacoma 5i cea mai aroganta
din istoria Romaniei. Nu se vede diferenta
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intre trecut si prezent. Nu putem anticipa
viitorul. Din nefericire, sansele imense
care se ofereau tani noastre in decembrie
1989 au fost ratate”.

Si atundi, cum sa creasca graul? Orice
lauda - cu exceptionalele productii, reali-
zari stiintifice sau umane - rAmane caun
pélc de copaci semeti intr-o padure plind
de uscaturi!

Probabil ca multi dintre cititori vor fi de
acord cu acest articol. Chiar toata lumea
(sau majoritatea ei) ar putea fide acord cu
starea de cunoastere actuala a problemei
graului. Problema este ¢3, oricum, indife-
rent de aceasta cunoastere, guvernul va
lua decizii diferite fata de ceea ce ne oferd
stiinta 5i cunoasterea.

Ne-ar prinde bine putind modestie,
cunoastera si munca gandital
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